1
[image: image1.png]


 

בתי המשפט 

	

	בית משפט מחוזי חיפה
	פח 004041/07

	
	

	בפני הרכב כב' השופטים:
	י. אלרון [אב"ד]

   כ. סעב

    ר. למלשטרייך לטר
	תאריך:
	28/11/2007



	בעניין:
	מדינת ישראל 
	

	
	
	
	המאשימה

	
	נ  ג  ד

	

	
	מנאר ג'בארין
	

	
	
	
	הנאשמת 


גזר דין
1.
הסדר הטיעון:

הנאשמת הודתה, במסגרת הסדר טיעון, בעבירות שיוחסו לה בכתב האישום המתוקן, עבירות לפי ס' 114 לחוק העונשין, התשל"ז – 1977 ותקנה 85(1)(ג) לתקנות ההגנה (שעת חירום) 1945, קרי, מגע עם סוכן חוץ ומתן שירות להתאחדות בלתי מותרת.

הסדר הטיעון כלל טווח ענישה, לפיו תבקש המאשימה להשית על הנאשמת עונש מאסר בפועל של 4 שנים ומאסר מותנה, ואילו ההגנה תטען באופן חופשי.

2.
עובדות כתב האישום המתוקן:

כרקע לאמור בכתב האישום המתוקן צויין כי ארגון החיזבאללה הינו ארגון מחבלים כהגדרתו בחוק העונשין, וכן מהווה התאחדות בלתי מותרת בהתאם להכרזת שר הביטחון מכוח תקנות ההגנה (שעת חירום) וכארגון טרור בהתאם להכרזת הממשלה מכוח ס' 8 לפקודה למניעת טרור, תש"ח – 1948 (להלן: "הארגון").

החל משנת 2001, השתייכה גאדא עבד אלקודס מוצטפא שאויש (להלן: "גאדא") לארגון החיזבאללה כאשר עיקר תפקידה היה גיוס סוכנים לטובת פעילותו של הארגון, ומטעמו פעלה  בירדן, שם למדה לימודי "שריעה" באוניברסיטה בעמאן, במקביל לנאשמת, אשר במהלך השנים 2003-2002 למדה שם רפואת שניים.

בתקופה זו נקשרו בין גאדא לבין הנאשמת יחסי ידידות. גאדא נהגה להגיע למעונות בהן התגוררה הנאשמת עם ישראליות נוספות והשמיעה באוזניהן דעות איסלאמיות קיצוניות בגנות ישראל והיהודים, הפגינה בגלוי תמיכה בפעילות טרור נגד ישראל, וניסתה לשדל את המאזינות לסייע בביצוע פיגועי התאבדות בתוך ישראל.

בחודש אוגוסט 2003, במהלך פגישה בין הנאשמת לגאדא, מסרה האחרונה לנאשמת כי הינה סוכנת של ארגון החיזבאללה וכי תפקידה לגייס סוכנים לארגון. או אז הציעה גאדא לנאשמת להצטרף לארגון החיזבאללה, ומסרה לה כי עיקר תפקידה יהיה בהעברת חפצים קטנים, כדוגמת, פלאפון וכרטיס זיכרון למחשב (דיסק און-קי, לתוך ישראל, לשם העברתם לפעילים מקומיים של הארגון (להלן: "שיחת הגיוס"). בשלב זה סירבה הנאשמת להצעתה של גאדא.

בחודש אוקטובר 2003, סיימה הנאשמת באופן סופי את לימודיה בירדן ושבה לישראל.

לאחר שיחת הגיוס המתוארת לעיל, ביקשה גאדא מהנאשמת כי תחזיק עבורה בישראל מחשב זיכרון נייד למחשב (דיסק און-קי) השייך לגאדא ואשר הועבר מטעמה מירדן, אותו אמורים לבוא לקחת מהנאשמת אנשים הקרובים לגאדא. אף שהנאשמת ידעה באותה עת כי גאדא היא סוכנת של ארגון החיזבאללה, וכי הארגון זקוק להעברת חפצים מעין אלו לפעיליו בישראל, הסכימה הנאשמת לבקשה, ולקחה את הזיכרון הנייד הנ"ל לביתה באום אל פאחם.

בסביבות חודש יולי 2004, בעת ששהתה הנאשמת בארץ, התקשרה אליה גאדא והזמינה אותה לירדן בכדי להמשיך ולדון בנושא גיוסה של הנאשמת לחיזבאללה. אף שהנאשמת ידעה באותו שלב כי גאדא היא שליחתו של ארגון מחבלים, וכי הפגישה המיועדת עתידה לעסוק בנושאים הפוגעים בביטחון המדינה, נענתה להזמנה ונסעה במיוחד כדי לפגוש את גאדא בירדן.

במהלך פגישה זו, חזרה גאדא על הצעת גיוסה של הנאשמת לארגון, ואף הדגישה בפניה כי הצעתה אושרה ע"י נציגי הארגון בלבנון. הנאשמת התעניינה בפרטי הליך הגיוס וההכשרה הצפויים לה וגאדא פירטה בפניה כי יהיה עליה להיפגש עם איש קשר נוסף מטעם הארגון אשר יהיה אחראי על גיוסה ועל אימונה מטעם ארגון המחבלים. כן הסבירה גאדא לנאשמת פרטים שונים הקשורים בשמירה על סודיות ובדרך הרצויה לאיסוף מידע אודות בניינים (כגון: סימון פתחי יציאה וכניסה, פתחי מילוט וכו'), כל זאת לטובת פעילותה הביטחונית העתידית של הנאשמת. הנאשמת לא סירבה להצעתה של גאדא ושבה לארץ.

בחודש ספטמבר 2004 נסעה הנאשמת לירדן ונפגשה פעם נוספת עם גאדא לשם ברור פרטים מדויקים אודות הליך הגיוס המצפה לה מטעם הארגון. השתיים שוחחו על תוכנית האימונים הצפויה לנאשמת (הכוללת אימון תיאורטי ואימון מעשי), על משך הזמן הצפוי של האימונים ועוד.

במהלך השנים 2007-2005 הוסיפה הנאשמת ושמרה על קשר טלפוני עם גאדא, אשר כלל שיחות רבות בין השתיים. כן קיימה הנאשמת במהלך שנים אלה קשר עם גאדא דרך האינטרנט.

במעשיה, קיימה הנאשמת ביודעין מגע עם סוכנת חוץ של ארגון החיזבאללה ונתנה שירות להתאחדות בלתי מותרת, קרי, לארגון החיזבאללה.

3.
תסקיר שירות המבחן:

לאחר הודאת והרשעת הנאשמת, ולבקשת הצדדים בהתאם להסדר הטיעון ביניהם, הפנינו את הנאשמת לקבלת תסקיר שירות המבחן בעניינה.

בתסקיר, מיום 06.11.07, פורטו מכלול נסיבותיה האישיות והמשפחתיות של הנאשמת.

רווקה בת 24, מוסלמית שומרת מסורת, ילידת הארץ ודוברת עברית שוטפת, אשר עובר למעצרה התגוררה בבית הוריה באום אל פאחם ולמדה בשנה הרביעית לימודי משפטים במכללת קריית אונו.

עוד עולה מהאמור בתסקיר שירות המבחן כי הנאשמת הינה בת למשפחה נורמטיבית אשר סיימה את לימודיה באום אל פאחם, ונסעה לירדן לצורך לימודי רפואה. כעבור שנה, עזבה את לימודיה בשל מה שהגדירה בפני קצינת המבחן כ"משבר אישי", אותו התקשתה לחשוף בפניה.


הנאשמת חזרה על הודייתה בפני קצינת המבחן במיוחס לה בכתב האישום המתוקן ובכלל זה הכרותה את גאדא כמי שעסקה בגיוס סוכנים לחיזאללה, ואולם בדבריה ביקשה למזער את משמעות קשר זה, ואת הענותה לבקשותיה להעברת פריטים לתוך תחומי ישראל ראתה "כטובה אישית לה".

קצינת המבחן מסכמת את התרשמותה מן הנאשמת בציינה כי זו: "מחוברת למחירים האישיים שמשלמת בגין מעשיה יותר מאשר לחומרתם", וכי היא "ניזונה מדמויות הנתפסות על ידה כחזקות לקבלת תחושת ערך וכוח. יתכן ועל רקע זה ניתן להסביר את קשריה עם מגייסת הפעילים לחיזבאללה".

לסיכום, והואיל והנאשמת לא הביעה נזקקות טיפולית בפני קצינת המבחן, נמנעה האחרונה ממתן המלצה לגביה.

4.
ראיות לעונש

 
מטעם הנאשמת העיד דודה, ד"ר מוחמד ג'בארין, פסיכיאטר במקצועו. לדבריו, באוקטובר 2003 שיתפה אותו הנאשמת ברצונה שלא להמשיך את לימודיה בירדן, זאת בשל מצוקה ומשבר נפשי על רקע אישי, וכתוצאה מכך, פנה להוריה וביקשם להניח לה לנהוג כרצונה.


אֵם הנאשמת, הגב' ג'בארין נג'אח, אחות במקצועה, סיפרה אף היא על המצוקה הנפשית אליה נקלעה הנאשמת, ואשר בעטיה הופתעה מהחלטתה שלא להמשיך את לימודיה בירדן.


כמו כן הוגש סיכום מחלה המתייחס למצבו הרפואי של אבי הנאשמת לאחר השתלת קוצב לב (ס/1).

5.
טיעוני הצדדים לעונש:

באת כח המאשימה בטיעוניה בכתב ובעל-פה  הניחה בפנינו פרמטרים שונים  של מעשי הנאשמת במגעיה עם סוכנת החיזבאללה אשר על פי שיטתה מציבים את מעשיה "בדרגת חומרה ממשית ומשמעותית ביותר". בין היתר, הפנתה למידת האינטנסיביות של המגע, אורכו, תדירותו  אופיו ומהותו, נסיבות המגע מבחינת תכניו ומבחינת פגיעתו הפוטנציאלית והמוחשית בביטחון המדינה, פירותיו בפועל של הקשר האסור, מודעותו של הנאשם ככלל למהותו של פעיל הטרור. 


עוד הפנתה באת כח המאשימה לעובדה כי כבר בחודש אוגוסט 2003 הביאה סוכנת החיזבאללה לידיעת הנאשמת את דבר היותה סוכנת הארגון אשר תפקידה – גיוס סוכנים, ואף הציעה לה באותו מעמד, תוך תאור הפעילות הספציפית שתידרש ממנה, להצטרף לארגון.

בנוסף הדגישה באת כח המאשימה את המפגשים שהתקיימו עם הנאשמת במהלכם הועברו  אליה תהליכי הגיוס והאימון כאשר כל  אותן שיחות עימה, היו בעניינים שמהותם – פגיעה בביטחון המדינה ועל כך הוסיפה את הקשר הרציף הטלפוני והאינטרנטי עם אותה סוכנת.


זאת ועוד, טענה בפנינו באת כח המאשימה כי מאופן התנהלותה של הנאשמת ניתן ללמוד כי אין המדובר במגע מזדמן, אלא, קשר שנמשך על פני כ- 4 שנים ואשר לא נותק אף לאחר שהפסיקה את לימודיה ושבה לישראל, כאשר בכל אותה עת, היתה מודעת להיותה של גאדא סוכנת החיזבאללה אשר תפקידה לגייסה לפעילות ביטחונית ואף הטילה עליה בקשות שונות ומשימות עתידיות. 


בנוסף לכל האמור לעיל, הודגשה העובדה כי הנאשמת ביצעה בפועל שירות עבור ארגון החיזבאללה בכך שנענתה לבקשה להעברת כרטיס זיכרון נייד למחשב במטרה שיועבר לאנשי הארגון אשר יבואו לקחת אותו ממנה.


באת כח המאשימה ביקשה לראות במעשה הנאשמת מתן יד לארגון מחבלים אשר שם לו למטרה לפגוע בקיום המדינה ותושביה, דבר המצדיק, לשיטתה, ענישה חמורה באופן שיגזרו על הנאשמת מאסר בפועל של 4 שנים לצד מאסר על תנאי ארוך ומרתיע.

באי כח הנאשמת בטיעוניהם לעונש, טענו כל אשר ניתן דברי זכות למרשתם, תוך התמקדות במכלול נסיבותיה האישיות והמשפחתיות.

הסנגורים הפנו לגילה הצעיר של הנאשמת (ילידת 1983), היותה ללא עבר פלילי או בטחוני כלשהו, כאשר בעת ביצוע המעשים בהם הורשעה היתה כבת 19 ואת מעשיה הגדירו כ"העדר שיקול דעת מספיק וחוסר יכולת לגבש הערכה מושכלת באשר לחומרתם".

כן חזרו הסנגורים בטיעוניהם על שנשמע בפרק הראיות לעונש מטעמם באשר למצבה הנפשי של הנאשמת בעת ביצוע המעשים המיוחסים לה והמשבר הנפשי בו היתה נתונה באותה תקופה, לגירסתם.

ניתן ללמוד מטיעוני באי כח הנאשמת כי על רקע המשבר הנפשי הנטען לעיל ובהיותה  מנותקת מסביבתה התומכת, קרי, משפחתה, בארץ זרה, התקשתה להתמודד עם מה שהגדירו כ"מצבים רגשיים קונפלקטואליים", דבר אשר נוצל על ידי סוכנת החיזבאללה גאדא.

באשר לגוף המעשים המיוחסים לנאשמת ונסיבות ביצוען, נטען כי "נגררה" לתוך הפרשה לא מתוך מניעים כספיים או אידיאולוגיים אלא כלשונם, "תמימות ונאיביות ומתוך מצוקה נפשית".

מכל מקום, טוענים באי כח הנאשמת כי כתוצאה מהמעשים המיוחסים לה, לא נגרם נזק לביטחון המדינה וכי מגעיה עם הסוכנת כלשונם לא הבשילו לכדי סיכון של ביטחון המדינה. 

זאת ועוד נטען בפנינו כי מיד עם מעצרה, שיתפה הנאשמת פעולה בצורה מלאה עם רשויות החקירה וסיפרה לחוקריה את כל הידוע לה ובכלל זה, את דבר קיומם של המפגשים לקראת ולאחר "גיוסה" על ידי סוכנת החיזבאללה גאדא, ובסופו  של יום, עיקר המסכת העובדתית שבכתב האישום מתבססת על פרטים אותם מסרה היא עצמה.

בסיכום טיעוניהם לעונש, ביקשו באי כח הנאשמת שלא למצות את הדין עימה בציינם את התנהלותה בבית המשפט, קרי, הודייתה בפתח משפטה, חיסכון הזמן השיפוטי והתביעה כאחד, הבעת החרטה, גילה הצעיר, נסיבותיה האישיות, הפסקת לימודי המשפטים שעמדה בפני סיומם  (ראה ס/2) והפגיעה בה  ובבני משפחתה, כאשר חשיפת הפרשה תשליך על עתידה.

הנאשמת בפנותה לבית המשפט הביעה צער וחרטה על הסתבכותה בתיק זה וציינה כי, כמי שמתגוררת במדינת ישראל, היא חשה כי זו מדינתה בה היא רוצה לחיות, וכי בדיעבד, לא היתה חוזרת על מעשיה. 

ה.
דיון:


נראה כי מיותר להכביר מילים באשר לחומרה שיש לראות במגע עם סוכן זר ועל אחת כמה וכמה כאשר המדובר בארגון עויין, כארגון החיזבאללה אשר חרט  על דגלו את הפגיעה במדינת ישראל ואזרחיה.


באת כח המאשימה בטיעוניה לעונש כפי שפורטו לעיל, ביקשה, למעשה, מאיתנו לבחון את מעשי הנאשמת  בראיה כוללת של מי שלאורך פרק זמן ממושך בעיניים פקוחות נענתה לבקשת סוכנת ארגון החיזבאללה אשר מטרתה היתה, גיוסה לשירותיה לפעולה כנגד מדינת ישראל לצורך מימוש מטרותיו של ארגון זה.


באי כח הנאשמת מנגד, ביקשו למעשה למזער את חלקה של הנאשמת, את יכולתה לפגוע באינטרסים חיוניים למדינת ישראל ואת האפשרויות שעמדו לרשותה לגרום נזק כלשהו, תוך ציון העובדה כי לשיטתם, לא נגרם נזק זה או אחר.

למרבה הצער, אין זאת הפעם הראשונה בה מובאים בפנינו אזרח/ית ישראלי/ת  אשר במהלך תקופת לימודים מוצאים עצמם "מגוייסים" לשירותיו של ארגון עויין או מדינת אוייב. 

במקרה דנן, בצדק רב הפנתה באת כח המאשימה לפרק הזמן הממושך יחסית של הקשר שבין סוכנת החיזבאללה לבין הנאשמת  דבר אשר יש בו כדי ללמד על רצינות כוונותיה במסגרת גיוסה כפעילה בארגון זה, אין המדובר במגע חטוף, חד פעמי שנוצר באקראי, אלא, מגע מתוכנן שנמשך לאורך שנים.

עוד ניתן לומר כי דפוס התנהגותה של הנאשמת מלמד על נכונותה להעמיד עצמה לרשות ארגון אשר על כוונותיו אנו למדים מהצהרות מנהיגיו.

יש לזכור כי הנאשמת לא מסרה מיוזמתה על דבר פעילותה ומגעיה עם סוכנת החיזבאללה, ולקח לרשויות הביטחון פרק זמן של מספר שנים לחשוף את דבר פעילותה וטיב קשריה, דבר שהביא למעצרה מששבה לישראל באחד מביקוריה בירדן.

את מעשה הנאשמת לא ניתן לאמוד רק בראיה צרה של אותו קשר עם סוכנת החיזבאללה גאדא והענות לבקשתה להחדרת הדיסק און-קי על מנת שבבוא העת ישרת את מטרות הארגון המוצהרות, קרי, פגיעה במדינת ישראל.  

לא אחת נאמר כי האיסור על קיומו של מגע עם סוכן זר, נועד למנוע התדרדרות במדרון החלקלק של קשר אסור זה, אשר תחילתו לעיתים בביצוע מטלות אשר על פניהן נראות כשוליות, ובהמשך ביצוע עבירות חמורות אשר פגיעתן בביטחון המדינה, הינה חמורה.

מכאן נובעת החובה ליתן ביטוי לחומרה שיש לראות בעבירות של מגע עם סוכן זר, גם אם בסופו של דבר, לאחר חשיפת קשר זה או אחר עם סוכן של מדינה עויינת ו/או ארגון טרור, הפגיעה בביטחון המדינה עד לאותו שלב, לא היתה רבה.

פנים רבות לו למגע עם סוכן זר, לעיתים מה שהחל בהעברת זיכרון נייד למחשב  עלול להסתיים בהעברת מידע או ציוד אחר שנזקו מי ישורנו.

הנאשמת בפנייתה אלינו הביעה חרטה והדגישה את דבר היותה אזרחית המדינה, בציינה כי כאן מקומה ואין לה מדינה אחרת זולת מדינה זו. למרבה הצער, במגעיה עם הסוכנת גאדא, שכחה עובדה בסיסית זו.

אין חולק כי משפחת הנאשמת הינה משפחה נורמטיבית לחלוטין ובניה כפי שלמדנו מהטיעונים בפנינו תפסו את מקומם במשרות ובעיסוקים אשר ללא ספק מלמדים כי בני הארץ הזו הם לכל עניין ודבר. ומכאן, שמעשי הנאשמת זרים אף להם.

לא נעלמו מעינינו נסיבותיה האישיות של הנאשמת כפי שבאו לידי ביטוי בדברי העדים מטעמה ובטיעוני באי כחה בהרחבה ובכלל זה, גילה הצעיר, על פי הנטען מצבה הנפשי הרגשי, הפסקת לימודי המשפטים לקראת סיומם ניצבה והפגיעה  האפשרית בעתידה על כל המשתמע מכך.

כמו כן, יש לציין את הודייתה של הנאשמת בפני רשויות החקירה מיד עם מעצרה, הודייתה בפנינו בפתח משפטה והבעת החרטה כפי שבאה לידי ביטוי בדבריה בפנינו אשר על פניה נשמעת כחרטה כנה.

יחד עם האמור לעיל, לא ניתן שלא להדגיש, כפי שצויין לעיל, את החומרה שיש לראות בעבירות בהן הורשעה ואת שנאמר לא אחת בפסיקה לעניין הצורך בענישה מרתיעה. 

יפים לעניינינו דברים שנאמרו בע.פ. 2131/03:

"התקופה בה אנו חיים היא עקובה מדם, והכל, ובעיקר אלה החייבים נאמנות למדינת ישראל מצווים בכל אמצעי אשר עשוי לצמצם את היקפם של מעשה הטרור. לאותה מטרה מצויים גם בתי המשפט להרים את תרומתם כדי להרתיע את הרבים... " (סעדי נ' מדינת ישראל תק-על 2003(4), 1390).

בסיכומו של דבר, אנו מחליטים לגזור על הנאשמת 5 שנות מאסר מתוכן  3 שנות מאסר בפועל והיתרה על תנאי למשך 3 שנים לבל תעבור עבירה  בה הורשעה בתיק זה.

בשולי גזר דין זה, אנו מוצאים לנכון לציין כי אין בעונש שנגזר על הנאשמת כדי מיצוי הדין עימה, ודי אם נפנה לעונש המאסר בפועל אשר נקבע לצידן של העבירות בהן הורשעה הנאשמת.

לצורך מניין תקופת המאסר תימנה תקופת שהייתה של הנאשמת במעצר מיום 30.06.07.
זכות ערעור לבית המשפט העליון תוך 45 יום מהיום.

ניתן היום י"ח בכסלו, תשס"ח (28 בנובמבר 2007) במעמד באי כח הצדדים והנאשמת.
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