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מסמך זה נכתב לבקשתו של יו"ר ועדת הכספים חה"כ סטס מסז'ניקוב, והוא דן בפטור ממע"מ בעיר אילת. המסמך עוסק בנושאים האלה: חוק אזור סחר חופשי באילת, אשר נחקק בשנת 1985 וניתן בו הפטור ממע"מ באילת; התיירות באילת מאז נחקק החוק ועד היום; עלות מתן הפטור ממע"מ באילת; הביטוי של הפטור ממע"מ במחירי המוצרים; הפגיעה המשוערת באילת אם יבוטל הפטור ממע"מ; יוקר המחיה באילת; הדרך המיטבית להעניק הטבה לאילת – הטבה באמצעות מס או תקצוב ישיר.

1. רקע: חוק אזור סחר חופשי באילת
 

מכירת טובין או מתן שירותים באזור העיר אילת בידי עוסק תושב אילת לשם צריכה באזור אילת או לשימוש בו, פטורים ממע"מ. פטורים אלו ניתנים במסגרת חוק אזור סחר חופשי באילת (פטורים והנחות ממסים), התשמ"ה-1985 (להלן: החוק). החוק קובע כי ב"אזור אילת" יינתנו הטבות והקלות בתשלום מע"מ ומס הכנסה. החוק נחקק לאחר עבודת מטה של ועדה ציבורית בראשות רואה חשבון יחזקאל פלומין ובהשתתפות אנשי ציבור, משרד האוצר, משרד התיירות, משרד התעשייה והמסחר, משרד התחבורה ועיריית אילת.

על-פי דברי ההסבר להצעת החוק, מטרת ההקמה של אזור סחר חופשי באילת וסביבתה היא להביא לידי שיפור בתחומי התעסוקה, התעשייה והתיירות בעיר. בעניין התיירות הניחו מציעי החוק שהקמת אזור סחר חופשי באזור תביא ל"שיפור בענף התיירות הבינלאומי ותיירות הפנים כאחד, שיושג על ידי הוזלת שירותי התיירות באמצעות פטור ממסים עקיפים המוטלים על שירותי התיירות והפחתת העלויות כתוצאה ממתן הטבה במס הכנסה לעובד ומתן מענק למעסיקים. כן ישנה ציפייה למשיכת תיירים בעקבות מתן אפשרות לרכוש באזור הסחר החופשי טובין, מיובאים ומקומיים, בפטור ממסים עקיפים". ההטבות לעיר אילת ניתנו מתוך הכרה בנחיצותו של סיוע רחב היקף לעיר עקב ריחוקה ממרכז הארץ, חשיבותה האסטרטגית למדינת ישראל והיותה שער דרומי למדינות השכנות ולמפרץ אילת וים-סוף.
 
בתוספת לחוק מפורטים סוגי המוצרים אשר הפטור מתשלום מע"מ אינו חל עליהם: כלי רכב (חוץ מרכב לצורכי עבודה, רכב מסחרי ורכב ללימוד נהיגה), טלוויזיות צבעוניות (חוץ מטלוויזיות שנועדו לבתי-מלון באזור אילת), מדיחי כלים ביתיים, מערכות סטריאופוניות (על חלקים מסוימים של מערכות סטריאופוניות חל פטור ממע"מ), מקפיאים, מערכות וידאו-טייפ, מצלמות וידאו-טייפ, מייבשי כביסה, סיגריות, טבק ומוצריו ותכשיט שערכו הנומינלי בשקלים חדשים עולה על 200$.

2. אילת – נתוני תיירות 
אין ספק כי מאז נחקק החוק היקף התיירות באילת נתון במגמת עלייה. גרף 1 מציג את מספר הלינות בבתי-מלון באילת בשנים 2006-1985. בשנים האלה מספר הלינות בעיר גדל ב-250%, מ-1.9 מיליון לינות בשנת 1985 לכ-6.5 מיליוני לינות בשנת 2006, בעוד מספר הלינות בשאר הארץ עלה ב-32% בלבד. ראוי לציין כי הצמיחה נובעת בעיקר מעלייה ניכרת במספר התיירים הישראלים המבקרים באילת (גידול בשיעור של 477%). 

גרף 1: לינות של תיירים ישראלים וזרים באילת, 2006-1980 (באלפים)
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גרף 2 מציג את חלקן של הלינות בבתי-מלון בעיר אילת בכלל הלינות בבתי-מלון בישראל. הגרף מלמד כי בשנים הנבחנות חל גידול ניכר בחלק היחסי של אילת בכלל התיירות. בשנת 1985 היו הלינות באילת כ-17% מכלל הלינות בבתי-מלון בישראל, ואילו בשנת 2006 היה שיעורן כ-34%. 

עם הגידול בביקוש לתיירות באילת גדל גם ההיצע, ומספר חדרי המלון עלה מ-4,000 ל-11,000.
 עם זאת, בחינת נתוני התפוסה של חדרי המלון אינה מלמדת על מגמה קבועה, כפי שאפשר לראות בגרף 3. מכל מקום, נדגיש כי התפוסה הממוצעת בבתי-המלון באילת בשנים הנבחנות גבוהה במידה ניכרת מהממוצע הארצי (כ-69% לעומת כ-57%).

גרף 2: חלקן של הלינות באילת בכלל הלינות בישראל, 2006-1980
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גרף 3: תפוסת חדרים בבתי מלון באילת ובכל הארץ, 2006-1980
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תפוסה בישראל תפוסה באילת


3. עלות מתן הפטור ממע"מ באילת
טבלה 1 מציגה את עלות ההטבות במע"מ על צריכה באילת לפי חישוב של רשות המסים. ראוי להדגיש כי הנתונים בטבלה אינם מבוססים על נתוני רשות המסים אלא הם אומדן בלבד, ומבוססים על סקרי הוצאות וההכנסות של הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה. הטבלה מלמדת כי בשנים 2005-2000 הגיעה עלות הפטור ממע"מ באילת לסכום מצטבר של כ-2.4 מיליארדי שקלים. בשנת 2005 נאמדה עלות ההטבה ב-460 מיליון שקלים. הצריכה של התיירים הישראלים באילת היא חלק הארי של עלות הפטור – כ-267 מיליון שקלים, שהם 58% מסך עלות ההטבה (ראו גרף 4). חלקם של התיירים הזרים, לעומת זאת, קטן למדי – 18 מיליון שקלים בלבד – ככל הנראה משום שמרבית ההוצאות של התיירים הזרים באילת הן על לינות, השכרת רכב והוצאות רפואיות, שממילא אינן חייבות במע"מ.
 

טבלה 1: עלות הפטור ממע"מ באילת לפי הצרכנים (במיליוני ש"ח)

	2005
	2004
	2003
	2002
	2001
	2000
	

	178
	167
	172
	160
	147
	143
	תושבי אילת

	267
	239
	227
	236
	200
	245
	תיירים ישראלים 

	18
	11
	7
	7
	15
	27
	תיירים זרים 

	463
	417
	406
	403
	362
	415
	סך הכול



גרף 4: חלקן של קבוצות הצרכנים בהטבה (שנת 2005) 


4. מתן ביטוי לפטור ממע"מ במחירי המוצרים

כאמור, אחת המטרות העיקריות של הפטור ממס עקיף באילת היתה לעודד את התיירות, הן על-ידי הוזלת שירותי התיירות והן על-ידי משיכת תיירים לאילת באמצעות מתן אפשרות לרכוש טובין הפטורים ממסים עקיפים. ואולם, כדי להשיג מטרה זו יש להבטיח שהנהנים העיקריים מהפטור ממע"מ הם הצרכנים, שאם לא כן הפטור לא ישמש גורם משיכה. 

בשנים האחרונות נעשו כמה סקרי מחירים כדי לבחון את הפער בין אילת למרכז הארץ במחירים לצרכן. להלן נציג ממצאים של שני סקרים: (א) סקר של רשות ההסתדרות לצרכנות בשיתוף המרכז למחקרים צרכניים משנת 2002;
 (ב) סקר מחירים שנעשה על-ידי חברת "דן אנד ברדסטריט" עבור עיריית אילת באפריל 2006.
 

מהסקרים עולה כי ברשתות הביגוד וברשתות השיווק של מזון, כגון קלאב-מרקט ושופרסל, המחירים באילת אכן היו נמוכים מהמחירים במרכז הארץ, כלומר, בתחומים האלה הצרכנים הם אכן הנהנים העיקריים מהפטור ממע"מ.
 בתחומים אחרים, דוגמת ענף המזון המהיר וענף מוצרי החשמל, המחירים באילת על-פי רוב אינם נמוכים מאשר בערים אחרות. 

ראוי לציין כי גם כאשר המחירים באילת ובערי המרכז נמצאו זהים, לא בהכרח הצרכנים לא נהנו מהפטור ממע"מ, שכן ייתכן שהוצאות המשווק באילת גבוהות יותר, בעיקר בשל עלויות הובלה גבוהות יותר, ואלמלא הפטור ממע"מ היו המחירים באילת גבוהים מהמחירים במרכז הארץ.

לסיכום, מתן הפטור ממע"מ לבתי העסק באילת אינו מחייב אותם לתת ביטוי לפטור באמצעות הוזלת המוצרים והשירותים הניתנים במקום. מכאן שהמחיר לצרכן נקבע על-ידי מנגנון השוק, ואפשר להניח כי בשווקים תחרותיים יותר הצרכנים יצאו נשכרים יותר מהפטור ממע"מ. כך אפשר להסביר למשל ממצא של אחד הסקרים שלפיו בדוכני חוף באילת המחיר הממוצע לסל מוצרים גבוה ממחירו בערי המרכז, למרות הפטור מהמע"מ.

נקודה נוספת שראוי להדגיש בהקשר זה היא שלפטור ממע"מ יש אפקט תדמיתי חשוב בכל הקשור למשיכת תיירים, גם כאשר הירידה במחיר לצרכן אינה ניכרת. 

5. אופן מתן ההטבה לאילת

אם מדינת ישראל מעוניינת במתן הטבות לתושבי אילת, יש לשאול אם הטבות אלו צריכות להינתן בצורת הטבת מס, דוגמת פטור ממע"מ, או שמא באמצעות תקצוב ישיר. 

לטענת רשות המסים, הענקת ההטבה באמצעות פטור ממס, ולא באמצעות תקצוב ישיר, מונעת דיון עתי בצורך במתן ההטבה, מכיוון שפטור זה אינו דורש אישור מחודש מדי שנה. יתרה מזו, לפי הרשות, הפטור ממע"מ באילת איבד מהאפקטיביות שלו, וכיום הוא אינו משיג את יעדו המקורי. לכן, "תמיכה מסודרת ממוקדת וישירה היא המזור הנכון ולא הפטור ממע"מ, שבטווח הארוך... עלול להזיק לעיר".
 

בחוות דעת שהכין פרופ' יוסף גרוס עבור עיריית אילת מוצגת עמדה הפוכה.
 לדידו של גרוס, תמריץ באמצעות מערכת המס עדיף ממענק ישיר מכמה סיבות, ובהן: (א) הפטור ניתן על בסיס פעילות כלכלית, ואם אין פעילות כזאת לא ניתנת הטבה כלל. כך נמנע מצב של אובדן כספים בשל פרויקטים שלא הצליחו או שהוקפאו; (ב) תקצוב ישיר המיועד לפתור בעיות נקודתיות חשוף ללחצים כבדים מצד בעלי אינטרס בשל טבעו המשתנה והעדר קריטריונים אחידים, להבדיל מתמריצים פיסקליים אובייקטיביים. 

לדעתו של גרוס, יש לתמוך באילת בשני האפיקים – הן באמצעות הטבת המס והן באמצעות תקצוב ישיר, כמקובל בערים השכנות במצרים ובירדן, טאבה ועקבה, שהן המתחרות העיקריות של אילת. 

מכל מקום, גם אם מתקבלת עמדת רשות המסים שאת ההטבות לעיר אילת יש להעניק בצורה של תקצוב ישיר ולא בצורה של תמריץ מיסוי, דומה כי יש לעשות את שני הדברים במקביל.
6. הפגיעה בעיר אילת אם יבוטל הפטור ממע"מ

ביטול הפטור ממע"מ באילת יגרום בשלב הראשון לעלייה מסוימת במחירי המוצרים באילת. כאמור, בהנחה שבאילת פועלים שווקים תחרותיים, סביר להניח שעליית המחירים לא תהיה במלוא שיעור המע"מ, והפגיעה תתחלק בין הסיטונאים, הצרכנים, היצרנים והקמעונאים. לעליית המחירים עשויות להיות כמה השלכות:

1. עלייה לא מבוטלת ביוקר המחיה של תושבי אילת: נציין כי דווקא בתחומים מרכזיים בסל הצריכה של משפחה מקומית, השפעת הפטור ממע"מ ניכרת (למשל הוצאות חשמל, דלק ומזון ברשתות). 

2. פגיעה בתיירות המקומית: ביטול הפטור יגרום לעלייה מסוימת במחירים של שירותי התיירות ושל מוצרים לא תיירותיים אשר תיירים ישראלים נהגו לקנות באילת כדי ליהנות מהפטור ממע"מ. נוסף על כך, האפקט התדמיתי של הפטור ממע"מ על העיר אילת, שהוזכר לעיל, ייעלם. כך, אין ספק שתהיה פגיעה מסוימת בביקוש של העיר אילת בקרב תיירים ישראלים וייגרם הפסד הכנסות לרוב העסקים באילת, אשר תלויים במידה רבה בענף התיירות. נציין כי על-פי הערכת התאחדות המלונות, ביטול הפטור ממע"מ יגרום לעליית מחירים במלונות, לפיטורים נרחבים ולפגיעה בבסיס הפיננסי של המלונות. התאחדות המלונות מעריכה כי אם ההתייקרות תתחלק בין הצרכנים לספקים, בסופו של התהליך ייאלצו החברות המלונאיות לסגור כ-2,000 חדרי מלון.
 
3. פגיעה מסוימת בתיירות-חוץ: על-פי סקרים של משרד התיירות ועיבודים של משרד האוצר, מרבית ההוצאות של תיירים זרים הן על לינות, השכרת רכב והוצאות רפואיות, שממילא אינן חייבות במע"מ. כלומר, הוצאת המחיה השוטפות הן חלק קטן למדי מההוצאה של תיירים. לפיכך, טוענים ברשות, העלות הכוללת של חופשתו לא תייר תגדל גידול של ממש.
 יתרה מזו, נראה שהאפקט התדמיתי של הפטור ממע"מ אינו סיבה בעלת משקל לבואם של תיירים זרים לאילת, להבדיל מהתיירים הישראלים. 
למרות האמור לעיל, אם בתי המלון באילת ייאלצו להעלות את מחירי הלינה עקב הירידה במספר התיירים הישראלים באילת ועקב עליית יוקר המחיה של עובדיהם, הרי גם המחירים שישלמו התיירים הזרים יעלו. בתרחיש זה, שהוא לא בלתי סביר, תהיה גם פגיעה מסוימת בביקוש של אילת בקרב תיירים זרים. 
4. פגיעה בעסקים באילת: עסקים באילת סובלים מרמת סיכון גבוהה בשל הבידוד הגיאוגרפי והרגישות של ענף התיירות למשתנים אקסוגניים. לפי הסקר של חברת "דן אנד ברסדטריט" שהוזכר לעיל,  אילת היא העיר המובילה במשק הישראלי מבחינת הסיכון העסקי בה: 31.1% מהעסקים בה הם ברמת סיכון גבוהה, ורק 23.3% מהעסקים הם ברמת סיכון נמוכה.
 הפטור ממע"מ, אשר אמור להקטין את מחיר התשומות של העסקים באילת, הוא תמריץ לפתיחת עסקים בעיר על אף הסיכון הגבוה, וביטולו יגרום לפגיעה מסוימת ברווחיות של העסקים הללו, ובעקבות זאת – לירידה בגביית המסים הישירים.

7. תחרות אזורית

בכל האמור בפגיעה בתיירות באילת, יש לזכור כי העיר אילת נתונה בתחרות עם שני יעדים בעלי מאפיינים התחלתיים דומים לשלה – טאבה ועקבה. נייר שהוכן במרכז המחקר והמידע של הכנסת ב-2004 סקר את ההטבות הכלכליות שערים אלו נהנות מהן.
 מן הנייר עולה כי בשתי הערים מופעלות תוכניות מדיניות מיוחדות המיטיבות עמן לעומת שאר המדינה. התוכניות מתרכזות בפישוט הליכי רישום ובקיצור הליכי אישור הנדרשים להקמת פרויקטים ולהשקעות מקומיות וזרות, ובהקלות מסים ומכסים, מהקלה בשיעור נמוך ועד לפטור מלא מסוגים שונים של מס (כגון מס חברות), לפרקי זמן שונים (לפחות כמה שנים) או לצמיתות. בעקבות הפעלות התוכניות הללו שני הערים נתונות כיום בתנופת פיתוח ושגשוג.

כבר היום המחירים בערים הללו נמוכים מהמחירים באילת. ביטול הפטור ממע"מ יגדיל עוד יותר את פער המחירים בין אילת לבין הערים הללו, וכך יפגע ביכולתה של אילת להתחרות בהן בפלח התיירים הישראלים, ובייחוד בפלח התיירים הזרים. נציין כי עמדת רשות המסים בנושא זה היא שמכיוון שאילת גם כך עומדת בנחיתות מול עקבה וטאבה מבחינת מחירים, עליה להתחרות אתן באמצעות מיצוב גבוה יותר, ולא באמצעות הפחתת מחירים. 

8. יוקר המחיה באילת
אחת הסוגיות העולות תדיר בדיון בדבר הפטור ממע"מ באילת היא יוקר המחיה בעיר. בשל הבידוד הגיאוגרפי של אילת, יש הסבורים כי ההוצאות לתצרוכת של התושבים באילת גבוהות מההוצאות של תושבים בערים אחרות. בטבלה שלהלן מוצגים נתונים מעיבוד מיוחד שעשתה הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה עבור מרכז המחקר והמידע לשם כתיבת מסמך זה. מהנתונים עולה כי ההוצאה החודשית הממוצעת באילת דומה לממוצע הארצי – כ-10,500 שקלים. ואולם, מהשוואה של אילת לערים נבחרות אחרות באותו אשכול סוציו-אקונומי עולה כי באילת ההוצאה החודשית הממוצעת גבוהה ב-500 עד 1,000 שקלים. אם יבוטל הפטור ממע"מ באילת, ההוצאה החודשית הממוצעת של משק בית עתידה לעלות בכ-1,000 שקלים ולהגיע לכ-11,500 שקלים.
 

טבלה 2: הוצאה על תצרוכת באילת ובערים נוספות: 2005-2004

	אשקלון
	נתניה
	באר-שבע
	ירושלים
	תל-אביב
	אילת
	ממוצע ארצי
	

	4
	5
	5
	4
	8
	5
	
	אשכול סוציו-אקונומי

	8,047
	10,047
	9,560
	10,911
	11,172 
	10,568
	10,699
	הוצאות על תצרוכת – סך הכול (בש"ח)

	באחוזים

	100
	100
	100
	100
	100
	100
	100
	הוצאות על תצרוכת – סך הכול

	18.8
	15.7
	15.8
	17.4
	14.6
	15.1
	16.3
	מזון  (כולל ירקות ופירות)

	20.7
	24.2
	17.1
	23.3
	28
	20.9
	22.1
	דיור

	10
	11.1
	8.7
	10.3
	10
	7.6
	10.2
	אחזקת  הדירה ומשק הבית

	4.5
	2.6
	5.7
	4.3
	3
	4.3
	3.9
	ריהוט וציוד לבית

	4.4
	3.1
	3.6
	3.2
	2.9
	5.4
	3.7
	הלבשה והנעלה

	4.7
	5.2
	4.8
	4.8
	5
	4.4
	5.1
	בריאות

	11.2
	12
	19.5
	12.3
	12.7
	13.1
	13.5
	חינוך, תרבות ובידור

	20.3
	20.9
	19.3
	18.6
	19.1
	21.2
	20.4
	תחבורה ותקשורת

	5.5
	5.2
	5.6
	5.7
	4.6
	8.0
	4.8
	מוצרים ושירותים אחרים


9. דיון וסיכום

העיר אילת מתייחדת בשלושה גורמים: 

· בידוד גיאוגרפי וריחוק רב מערים אחרות (באר-שבע מרוחקת 238 קילומטר מאילת).

· הסתמכות כמעט בלעדית על תעשיית התיירות ועל הענפים הנלווים לה. 
· פוטנציאל תיירות יוצא דופן בשל אטרקציות ייחודיות ואקלים נוח כל השנה. 
סביר להניח כי הריחוק הגיאוגרפי של העיר מגדיל עלויות של בעלי עסקים בעיר בשל עלויות הובלה גבוהות יחסית לערי המרכז. נוסף על כך, הבידוד של העיר מקשה גיוס כוח אדם (בעיה זו רלוונטית כיום במיוחד בשל החלטת הממשלה להפחית את מספר העובדים הזרים בתחום התיירות). בשל כך החליטה ממשלת ישראל בשנת 1985 לעודד תיירות והשקעות בעיר אילת באמצעות הטבות מס, ובעיקר פטור ממע"מ. 

מאז חוקק החוק צמחה תעשיית התיירות במידה ניכרת, אך הגורמים שהוזכרו לעיל לא השתנו. גורם שהתווסף בשנים האחרונות הוא התחרות עם ערים השכנות טאבה ועקבה. ערים אלו נהנות מהשקעה ממשלתית רחבה ומהקלות מס ייחודיות. הטענה שהעיר אילת עומדת כבר היום בנחיתות מול הערים הללו מבחינת רמת המחירים היא נכונה, אך סביר להניח שהגדלת פער המחירים תפגע עוד יותר ביכולתה של אילת להתחרות בהן; לפי ההיגיון הכלכלי הפשוט, העלאת מחיר של מוצר מקטינה את הביקוש לו, ואין סיבה להניח שהתיירות באילת ייחודית מבחינה זו.

אם מדינת ישראל רואה גם כיום בקידומה ובשגשוגה של העיר אילת אינטרס ציבורי בעל עדיפות, דומה כי יש מקום להשקעה ייחודית, שתאפשר לעיר להתחרות עם יעדי תיירות אחרים על אף הבידוד הגיאוגרפי שלה. השאלה אם הטבה בצורת פטור ממע"מ היא הדרך המיטבית לסייע לעיר במשימה זו או שמא עדיפה השקעה תקציבית ישירה – נשארת פתוחה. לפי עמדת רשות המסים האפקטיביות של הפטור ממע"מ נשחקה, וכיום אמצעי זה אינו ממלא את יעדו המקורי. לדידנו, לא הוצגו נתונים אשר מוכיחים את הטענה הזאת, כשם שלא הוצגו נתונים אשר מוכיחים טענה הפוכה. אין ספק כי הצרכנים אינם נהנים ממלוא הפטור ממע"מ וכי ההטבה נחלקת בין הצרכנים, הסוחרים והיצרנים. ואולם, הדבר אינו מרמזת שלפטור אין תפקיד חשוב במשיכת תיירים לעיר ובסיוע לעסקים מקומיים. 

מכל מקום, אם עמדת רשות המסים היא שבד בבד עם ביטול הפטור ממע"מ באילת יש לבחון דרכים לתת לעיר אילת סיוע ממוקד וישיר, נדמה כי את הבחינה הזאת יש לעשות מראש, ולא לאחר ביטול הפטור ממע"מ. בחינה כזאת יכולה להיעשות בידי צוות בין-משרדי או ועדה ציבורית דוגמת הוועדה שבעקבותיה חוקק החוק המקורי, אשר ישקלו את ההשפעות של השינויים המוצעים באופן הסיוע לעיר אילת. 
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תושבי אילת





38%





תיירים ישראלים





58%





תיירים זרים





4%








� מרכז המחקר והמידע של הכנסת, מתן פטור ממע"מ בעיר אילת, כתיבה: יפעת שי, 14 במאי 2002.


� אתר רשות המסים, "מידע על אזור סחר חופשי באילת", � HYPERLINK "http://www.mof.gov.il/customs/sahar_eilat.htm" ��http://www.mof.gov.il/customs/sahar_eilat.htm�, תאריך כניסה: 29 במאי 2007. 


� הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה, רבעון סטטיסטי לתיירות ושירותי הארחה, שנים שונות.


� פרופ' יוסף גרוס, פיתוחה הכלכלי של העיר אילת ומיצוי הפוטנציאל הטמון בה, חוות דעת שנכתבה עבור עיריית אילת, 27 במאי 2007.


� הלשכה המרכזית לסטטיסטיקה, רבעון סטטיסטי לתיירות ושירותי הארחה, שנים שונות.


� שם.


� משרד האוצר, רשות המסים, המחלקה לתכנון וכלכלה, נייר עמדה בנושא ביטול וצמצום הטבות באילת, 24 באוגוסט 2004. 


� שי דותן, כלכלן בכיר, משרד האוצר, רשות המסים, המחלקה לתכנון וכלכלה, דואר אלקטרוני, 27 במאי 2007.


� מרכז המחקר והמידע של הכנסת, מתן פטור ממע"מ בעיר אילת, כתיבה: יפעת שי, 14 במאי 2002.


� פרופ' יוסף גרוס, פיתוחה הכלכלי של העיר אילת ומיצוי הפוטנציאל הטמון בה, חוות דעת שנכתבה עבור עיריית אילת, 27 במאי 2007.


� לפי הסקר של "דן אנד ברדסטריט", גם בתחום מוצרי הפארם ובתחום שירותי הארחה שאינם לינה המחירים באילת נמוכים יותר. 


� משרד האוצר, רשות המסים, המחלקה לתכנון וכלכלה, נייר עמדה בנושא ביטול וצמצום הטבות באילת, 24 באוגוסט 2004.


� פרופ' יוסף גרוס, פיתוחה הכלכלי של העיר אילת ומיצוי הפוטנציאל הטמון בה, חוות דעת שנכתבה עבור עיריית אילת, 27 במאי 2007.


� שם. נציין כי לא ברור על אילו נתונים ומודל כלכלי אומדן זה מבוסס. 


� משרד האוצר, רשות המסים, המחלקה לתכנון וכלכלה, נייר עמדה בנושא ביטול וצמצום הטבות באילת, 24 באוגוסט 2004.


� פרופ' יוסף גרוס, פיתוחה הכלכלי של העיר אילת ומיצוי הפוטנציאל הטמון בה, חוות דעת שנכתבה עבור עיריית אילת, 27 במאי 2007.


� מרכז המחקר והמידע של הכנסת, הטבות כלכליות בעקבה ובטאבה, כתיבה: יהודית גלילי, 9 בנובמבר 2004.


�בהנחה שבשל ביטול הפטור המחירים לצרכן יעלו בכ-15%. הנחה זו מתבססת על העובדה שדווקא במוצרי הצריכה המשמשים את תושבי העיר ושהביקוש להם הוא קשיח יחסית, כגון דלק, חשמל ומזון, כיום הפטור במע"מ מקבל ביטוי במחיר לצרכן.


� הלמ"ס, עיבוד מיוחד עבור מרכז המחקר המידע של הכנסת, התקבל בדוא"ל מליטל כהן-סריג, 30 במאי 2007





